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अस्वीकरण 

 

नेपालीमा अनुवाद गररएको माममलाको मनणणय पक्षकारले आफ्नो भाषामा बुझ्नु को लामग मात्र हो। 
सबै व्यावहाररक र आमिकाररक उदे्दश्यका लामग, फैसलाको अगें्रजी संस्करण नै प्रामाणणक हुनेछ र 
कायाणन्वयनको उदे्दश्यका लामग पमन अगें्रजी भाषा मै जारी भएको फैसला मान्य हुनेछ। 
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मसणककम कानून ररपोर्णहरू 

एसएलआर (२०१९) मसणककम २४४  
(माननीय न्यायािीश श्रीमती मीनाक्षी मदन राई र माननीय न्यायािीश श्री भास्कर राज प्रिानको 
अगाडि)  

सन ्२०१७ को आपरामिक अपील संख्या १२ 
मशव कला सुब्बा           ...अपपल्कताण 

   पवरुद्ध 

  मसणककम राज्य              ...उत्तरदाता 
        

अपीलकताणका लामगिः श्री जोग ेनाम्का, अमिवक्ता (कानुनी सहायता सल्लाहकार)।  

उत्तरदाताका लामगिः श्री मिन्ले दोजी भुडर्या, अमतररक्त सरकारी अमभयोजक।  

मनणणयको मममतिः ८ मई २०१९  

क. यौन अपरािबार् बालबामलकाको संरक्षण ऐन, २०१२- उप-िारा ५ र ६-उग्र भेदक यौन 

आक्रमण-यौन आक्रमणको अपराि तब मामनन्छ जब पररभाषामा गणना गररएको शरीरका 

भागहरूलाई अमभयुक्तले "यौन अमभपे्ररणा" का साि छुन्छ-यो ऐन लागु हुन्छ जब यो स्िापपत हुन्छ 

डक त्यहााँ यौन अमभपे्ररणा मियो वा अमभयुक्तले यौन अपराि गनण कारण मियो-पपडित वा अन्य 

साक्षीहरूको प्रमाणबार् पीडितमामि शारीररक डहंसाको कायण भएको र यौन अमभप्रायले गररएको हो वा 

होइन भन्ने कुरा र अपपल्कताणको मनणस्िमत स्िापपत गनण कुनै कुरा मनस्केको छैन।  

(अनुच्छेदहरु ८ र १४) 

ख. यौन अपरािबार् बालबामलकाको संरक्षण ऐन, २०१२ – प्रमाण – अमभयोजन पक्षले आफ्नो 

माममलालाई यिोमित शङ्काभन्दा बाडहर प्रमाणणत गनण आवश्यक छ र अनुमान वा शङ्काका लामग 

ठाउाँ  छोड्न सकदैन भन्ने कुरा दोहोयाणउनु उपयुक्त हुन्छ। यडद यी अणस्तत्वमा छन ्भने यसको लाभ 

अमभयुक्तलाई प्रदान गनुण पदणछ। ऐन लागु गदाण अपीलकताणको दोषी अमभप्राय र इरादा मियो भन्ने 

कुरा स्िापपत गनण ठोस र अकाट्य प्रमाणको माध्यमबार् अमभयोजनले मनिाणररत गनण आवश्यक छ।  

(अनुच्छेद १६) 

अपीललाई आंमशक रूपमा अनुममत डदइएको छ। 
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मसणककमको उच्ि न्यायालय: गान्तोक 

(आपरामिक पनुरावेदन के्षत्रामिकार) 
मममत:०८.०५.२०१९  

 

पवभाजन पपठ: माननीय न्यायािीश श्रीमती मीनाक्षी मदन राई, न्यायािीश  

               माननीय न्यायािीश श्री भाष्कर राज प्रिान, न्यायािीश  
 

 

सन ्२०१७ को आपरामिक अपील सखं्या १२  

अपपल्कताण:  मशव कला सुब्बा  

           [हालमा केन्रीय कारागार,  
       रोङयेकमा िमुनएको]  
 

      पवरुद्ध 

उत्तरदाता: मसणककम राज्य  

 
फौजदारी कायणपवमि संडहता, १९७३ को िारा ३७४ (२) बमोणजमको मनवेदन  

 

उपणस्िमत 

श्री जोग ेनामका, अपीलकताणको लामग अमिवक्ता (कानूनी सहायता वकील)। 

श्री मिन्ले दोजी भुडर्या, उत्तरदाताका अमतररक्त सरकारी अमभयोज्क।  
 

मनणणय 
 

मीनाक्षी मदन राई, जे.  

 

१) पवद्वान पवशेष न्यायािीशको न्यायलय, यौन अपरािहरुबार् 

बालबामलकाको संरक्षण ऐन, २०१२ (यसपमछ "पोकसो ऐन"), पणिम मसणककम, 

ग्यालमशङ, गत २४.०२.२०१७ को पववादास्पद मनणणयद्वारा, पोकसो ऐनको िारा ५ 

(एम), िारा ५ (एन) र भारतीय दण्ि संडहता, १८६० को िारा ३२३ (यसपमछ 

"आईपीसी") अन्तगणत अपरािको लामग अपीलकताणलाई दोषी ठहरायो। यसको 

पररणामस्वरूप अपीलकताणलाई मनम्नानुसार सजाय सुनाइएको मियो; 
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“………………………………………………………………
… 

६. अतिः पोकसो ऐन, २०१२ को िारा ६ बमोणजम 

दोषीलाई १५ वषणको कठोर कारावास र रु.१०,०००/- 
जररवाना को सजाय सुनाइयो भने यस माममलामा 
न्यायको अन्त्य राम्रो हुनेछ भन्ने मेरो पविार छ। 
जररबाना नमतरेमा दोषीलाई एक वषणको अवमिका लामग 

सािारण कारावास डदइनेछ।  
 

आईपीसी, १८६० को िारा ३२३ अन्तगणत गररएको 
अपरािको लामग, दोषीलाई १ वषणको अवमिको लामग 

सािारण कारावासको सजाय डदएको छ। दवु ै

सजायहरू एकसाि िलनेछन।्..."  
 
 

२) गत ३१.०७.२०१५ को प्रिम सूिना प्रमतवेदन, प्रदशणनी १ मा यस न्यायलयको 

ध्यान आकृष्ट गदै अपीलकताणका पवद्वान अमिवक्ताले उक्त कागजातमा 

पीडितपवरुद्ध अपीलकताणद्वारा यौन उत्पीिनको कुनै आरोप छैन भनी तकण  गरे। 

यस पक्षलाई अमभयोजन पक्षले समग्रतामा बेवास्ता गरेको छ। वास्तवमा यसले 

उनको सौतेनी बुबाले पडहले न ैयौन दवु्यणवहार गरेको पक्षलाई प्रकाशमा ल्याउाँछ। 

डक, बाल कल्याण आयोगका संरक्षण अमिकारीद्वारा दायर गररएको भमनएको 

प्रिम सूिना प्रमतवेदन (कागजात "x") ले पीडितको सौतेनी बुबापवरुद्ध आरोप 

दोहोयाणउछ, जसले केही मडहना अमि गान्तोकको तािोङमा यौन दवु्यणवहार गरेको 

मियो। यस किनले फौजदारी प्रडक्रया संडहता, १९७३ को िारा १६४ (यसपमछ 

"सीआर.पी.सी.") अन्तगणत पीडितको बयानमा पमन पवश्वसनीयता पाउाँछ जसमा 

अपीलकताणद्वारा यौन दवु्यणवहारको कुनै आरोप छैन। पीडितको मेडिकल 

परीक्षणले यौन दवु्यणवहारको तथ्यलाई पुपष्ट गयो, तिापप अनुसन्िान सञ्िालन 

गदाण माममलाको अनुसन्िान अमिकारी (यसपमछ "आई.ओ.") ले केवल प्रदशणनी 

१ मा भरोसा गरे, गत ३१.०७.२०१५ मा पीडितको स्कूल मशक्षकद्वारा डदएको, 
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जसले अपीलकताणलाई हामन गररएको भमनएको मियो। डक, अपीलकताणलाई 

अनुसन्िानको क्रममा मगरफ्तार गररएको मियो जबडक पीडितको सौतेनी बुबा 

यौन दवु्यणवहारको प्रयासको अपरािी भए तापमन उनलाई छोडिएको मियो। 

पीडितको मेडिकल ररपोर्णमा उल्लेणखत िोर्हरु प्रदशणनी ३'ए' ले यौनाङ्गमा 

पुरानो मनको भएको दागको मनशानको सङ्केत गदणछ, जसले गदाण पीडितको 

आरोपलाई पुपष्ट गदणछ डक उनको सौतेनी बुबाले उनलाई यौन दवु्यणवहार गरेका 

मिए। स्त्रीरोग पवशेषज्ञले पीडितको स्वास्थ्य परीक्षण गरी तयार पारेको प्रदशणनी 

४'ए' मेडिकल ररपोर्णले पमन पीडित मडहलालाई केही मडहनाअमि सौतेनी बुबाले 

यौन दवु्र्यवहार गरेको इमतहास रहेको देखाएको छ। डक, यस्तो पवमशष्ट आरोपको 

बावजुद, उक्त सौतेला पपताको पवरुद्ध कुनै कदम िामलएको मिएन र 

अनुसन्िानको जोि केवल अपीलकताणमा मात्र रहेको छ। पी.िब्ल.ु४, पीडित 

बामलकाको पवद्यालयका एक मशक्षकले पीडितले वहााँलाई र अन्य केही मशक्षकलाई 

आफ्नो सौतेनी बुबाले उमनमामि यौन दवु्र्यवहारको प्रयास गरेको र अपीलकताणले 

डदन डदनै यातना डदने गरेको बताएकी मिइन।् पीडितको जााँि गन े िाकर्र 

(मेडिकल अमिकारी) पी.िब्लु.५ ले भनेका मिए डक, पीडितलाई प्रािममक 

स्वास्थ्य केन्रमा प्रस्तुत गररएको मियो र अपीलकताणले "शारीररक र मानमसक 

रूपमा आक्रमण" गरेको आरोप लगाइएको मियो, यौन दवु्यणवहारको कुनै पमन 

आरोप मिएन। तसिण, अपीलकताणद्वारा यस्तो आक्रमणको लामग यौन आक्रमण 

वा दोषी मानमसक अवस्िालाई इन्कार गररएको छ। डक, आई.ओ.ले आफ्नो 

प्रमाणमा प्रदशणन १ मा मनडहत बयानलाई समिणन गरेकोछ डक पीडितको सौतेनी 

बुबाले उनलाई यौन दवु्यणवहार गन ेप्रयास गरेका मिए। साक्षीको असंगत बयान 
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र पीडितको बयानलाई पविार गदाण पवद्वान सुनवाई न्यायलयले साविानी र 

देखभाल अपनाउन असफल भएको आरोप पमन लगाइएको मियो। डक, अब यो 

स्िापपत कानून हो डक व्यावहाररक ज्ञानको मनयमको रूपमा बाल साक्षीहरूको 

प्रमाणलाई पयाणप्त पुपष्टको साि पविार गनुणपदणछ तर सीआरपीसीको िारा १६४ को 

बयान अन्तगणत पीडितको बयान र पवद्वान सुनवाई न्यायलय समक्ष उनको 

प्रमाणमा मभन्नताहरू छन।् डक, उक्त पररणस्िमतहरू र पडहले उल्लेणखत 

तकण हरूले शङ्काको लाभ अपीलकताणलाई पवस्तार गनण आवश्यक छ। साक्षीहरूको 

पवसङ्गमतले िेररएको प्रमाण, पवद्वान सुनवाई न्यायलयको पववाडदत फैसला र 

सजाय सम्बन्िी आदेशलाई खारेज गनुण योग्य छ।  

 

३) अपीलकताणको लामग पवद्वान अमिवक्ताको दाबीको पवरोि गदै, 

पवद्वान अमतररक्त सरकारी अमभयोजकले पडहलो उदाहरणमा तकण  गछणन। 

अपीलकताणद्वारा भरोसा गनण खोणजएको कागजात x वास्तवमा पवद्वान सुनवाई 

न्यायलय समक्ष एक प्रदशणनी मिएन र यस न्यायलयद्वारा कुनै पविारको योग्य 

छैन। डक, यो पीडितको माममला हो डक अपीलकताणले उनको हात, खटु्र्ा, ढाि र 

र्ाउकोमा कडहलेकाहीं गह्रौं वस्तुहरूले डहकाणउाँ िे र उनको गुप्तांगमा साबुन 

िुसाउनुको अलावा उनको खटु्र्ा र हातहरूमा पमन र्ोकने गि।े डक, 

सीआरपीसीको िारा १६४ को पीडितको बयानले पवद्वान सुनवाई न्यायलय समक्ष 

उनले डदएको बयानलाई पवमिवत ्पुपष्ट गदणछ। पीडितका सौतेनी बुबाले कमित 

रूपमा गरेको यौन दवु्र्यवहारको बारेमा छलगं पदै, पवद्वान सरकारी अमभयोजकले 

प्रस्तुत गरे डक सौतेनी बुबा वास्तवमा अपरािको शङ्कामा पक्राउ परेका मिए तर 

सामग्रीको अभावमा पुमलसले उनलाई ररहा गरेको मियो। पीडितको िारा १६४ 
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सीआरपीसीको बयानबार्, यो देणखन्छ डक उनले अपीलकताणको िरले आफ्नो 

सौतेनी बुबालाई फसाएकी मिइन,् यसबाहेक पीडितले यसमा उल्लेख गरेको छ 

डक अपीलकताणले आफ्नो सौतेनी बुबालाई यौन लाभ डदन इन्कार गरेमा उनलाई 

मान ेिम्की डदएको मियो। डक, पी.िब्ल्यू.५ ले पीडितको जााँि गरेको प्रमाणले 

पीडित व्यपक्तमा फेला परेको िोर्हरू िौबीस देणख बत्तरी िण्र्ा भन्दा कम 

समयको अन्तरालमा भएको पत्ता लागेको कुरा प्रकर् गदणछ, पीडित नोभेम्बर 

२०१४ को मडहना देणख अपीलकताणसाँग बमसरहेकी मिईन, यस्तो अवस्िामा 

अपरािमा पीडितको सौतेनी बुबालाई शङ्का गन े प्रश्न र्ाढाको छ र एक 

अपीलकताणले आफ्नो सौतेनी बुबालाई दोष डदन को लागी मात्र आरोप लगाए। 

डक, पी.िब्ल.ु६, स्त्रीरोग पवशेषज्ञ, जसले पीडितको जााँि गरे, उनको प्रमाणले 

स्पष्ट रूपमा संकेत गदणछ डक जब उनले पीडितलाई जााँि गरे, उनले उनलाई 

भमनन ्डक उनकी माइज्यलेु उनको मनजी के्षत्रमा साबुन हालेकी मिइन ्र बच्िाको 

जााँि गदाण उनले आफ्नो मेडिकल ररपोर्ण, प्रदशणनी ४"क", मा वणणन गररएको 

िोर्हरू फेला पारेका मिए। पी.िब्ल्यू.६ ले हालैको यौन दवु्यणवहारका सािै 

शारीररक दवु्यणवहारको प्रमाण पमन फेला पारेको छ जसले अपीलकताणको 

अपरािलाई इंमगत गदणछ। तदनुसार, पववाडदत मनणणय र सजायको आदेशमा 

हस्तके्षप गन ेकुनै कारण देखा पदैन।  

 

४) पवद्वान ् सल्लाहकारले पवस्ततृ रुपमा राखेका प्रमतद्वन्द्वी तकण हरू 

हामीले होमसयारीसाि सुनेका छौं र यसलाई यिोमित पविार गरेका छौं। हामीले 

अमभलेखमा रहेका सबै प्रमाणहरू र कागजातहरू र पववाडदत मनणणयलाई पमन 

साविानीपूवणक अध्ययन गरेका छौं।  
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५) स्पष्टताको लामग माममलाको तथ्यहरू संके्षपमा पार गनुण 

फाइदाजनक हुनेछ। दणक्षण मसणककमको रावांगला पुमलस स्रे्शनलाई गत 

३१.०७.२०१५ मा, २०:०० बजे, पीडितको स्कूलको एक मशक्षकबार् एक मलणखत 

उजुरी, प्रदशणनी १ प्राप्त भयो जसमा सूमित गररएको मियो डक लगभग छ वषणकी 

पीडितलाई उनकी माइज्यु, अपीलकताणले शारीररक र यौन दवु्यणवहार गरेको 

मियो। पीडित बालकको शरीरमा केही देणखने मिह्न र कारे्को देखेपमछ र उसको 

व्यवहारमा पमन पररवतणन आएको जस्तो देणखएपमछ मशक्षकले यो कुरा िाहा 

पाए। दागको कारणबारे मशक्षकले सोिपुछ गदाण पीडित मडहलाले आफ्नो 

अमभभावकले हरेक डदन शारीररक यातना डदने गरेको बताएकी मिइन।् ती 

बामलकाले आफ्नो सौतेनी बुबाले यसअमि पमन उमनमामि यौन दवु्र्यवहारको 

प्रयास गरेको बताएकी मिइन।् फलस्वरूप, रवाङ्गला पुमलस स्रे्शनमा माममला 

अपीलकताण र पीडितका सौतेला बुबा पवरुद्ध दताण गररयो, र अनुसन्िान सुरु 

भयो। सोही डदन अपपल्कताणलाई पक्राउ गररएको मियो भने पीडितलाई स्वास्थ्य 

परीक्षणका लामग पठाइएको मियो। अनुसन्िानका क्रममा ती डकशोरी यसअमि 

गान्तोकको तादोङ बजारमा आफ्ना अन्य भाइबडहनी, आमा र सौतेनी बुबासाँग 

बस्दै आएकी मिइन ्भन्ने कुरा िाहा लाग्यो। सन ्२०१५ को नोभेम्बर मडहनामा 

उनलाई उनका मामाले मशक्षाका लामग दणक्षण मसणककम लगेका मिए। यद्यपप, 

त्यहााँ बसाईको क्रममा, उनलाई अपीलकताण, उनकी माइज्य,ु उनको मामाकी 

पत्नीद्वारा शारीररक यातना डदइएको मियो, जबडक उनका सौतेला बुबाले तादोङमा 

उनलाई यौन दवु्यणवहार गरेका मिए। उनको स्वास्थ्य परीक्षण पमछ, उनलाई 

बाल कल्याण आयोगमा सुणम्पएको मियो जहााँ उनले आफ्नो सौतेनी बुबाले 
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तािोंगमा केही मडहना पडहले यौन दवु्यणवहार गरेको दोहोयाणएकी मिइन।् उक्त 

सौतेला बुबा पवरुद्ध दोस्रो एफआईआर सदर पुमलस स्रे्शनमा दताण गररएको मियो 

जुन पडहले न ै रावंगला पुमलस स्रे्शनमा दताण गररएको माममलाको अनमभज्ञता 

मियो। आईपीसीको िारा ३२५ र डकशोर न्याय (बालबामलकाको हेरिाह र 

संरक्षण) ऐन, २००० को िारा २३ को साि पोकसो ऐनको िारा ६ अन्तगणत 

अनुसन्िान पूरा भएपमछ अपीलकताण पवरुद्ध आरोपपत्र दायर गररएको मियो, तर 

पीडितको सौतेनी बुबा पवरुद्ध कुनै माममला दायर गनण सडकएन। पवद्वान सुनवाई 

न्यायलय, पोकसो ऐनको िारा ६ र आईपीसी, १८६० को िारा ३२३ अन्तगणत 

दण्िनीय पोकसो ऐनको िारा ५ (एम) र िारा ५ (एन) अन्तगणत पेश गररएका 

सामग्रीहरूको पविारमा अपीलकताण पवरुद्ध आरोप तय गनण अमि बढयो। 

अपीलकताणले आरोपहरूको लामग "दोषी छैन" को एक यामिका प्रपवष्ट गरे, जसको 

अनुसार अमभयोजन पक्षले अपीलकताणको पबरूद्ध आफ्नो माममला स्िापपत गनण 

नौ साक्षीहरूको परीक्षण गयो। अमभलेखमा भएका प्रमाणहरूको उमित पविारमा, 

दोषी ठहरराईयो र सजाय मामि उल्लेणखत पववादास्पद मनणणयमा समाप्त भयो।  

 

६) के अमभयोजन पक्ष पोकसो ऐनको िारा ५(एम) र िारा ५(एन) 

अन्तगणत माममला स्िापपत गनण सक्षम मियो र अपीलकताणले गरेको अपरािमा 

िारा ३२५ आईपीसीको तत्वहरू अमभलेखमा प्रमाणको दृपष्टमा समावेश छ वा 

अपराि केवल िारा ३२३ आईपीसी अन्तगणत हुनेछ? यी प्रश्नहरू यस न्यायलयले 

पविार गनण आवश्यक छ।  

 

७) यहााँ मामि बनाइएको पडहलो प्रश्नलाई सम्बोिन गदाण, हामी 

पोस्को ऐन, २०१२ को िारा ७ मा तोडकएको यौन आक्रमणको पररभाषामा फकण न 
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सकछौं जुन मनम्नानुसार पढ्न सकछौ;  

"७. यौन आक्रमण।– यौन अमभप्रायले बालकको 
योमन, मलंग, मलद्वार वा स्तनछुने वा बच्िालाई त्यस्तो 
व्यपक्त वा अन्य कुनै व्यपक्तको योमन, मलंग, गुदा वा 
स्तन छुन लगाउने वा प्रवेश नगरी शारीररक सम्पकण  
गन े यौन आशयले अन्य कुनै कायण गरेमा यौन 

दवु्र्यवहार गरेको मामननेछ।"(जोि डदइयो)   

 

 

८) उपयुणक्त पररभाषाको होमसयारीपूवणक अध्ययन गदाण पररभाषामा 

उणल्लणखत शरीरका अङ्गहरू "यौन अमभप्राय" भएको अमभयुक्तले छुाँदा यौन 

दवु्यणवहारको अपराि हुन्छ भन्ने कुरा स्पष्ट हुन्छ।" अको शब्दमा भन्ने हो भने, 

अमभयुक्तले यौन अपराि गनण यौन अमभप्राय वा इरादा मियो भन्ने कुरा प्रमाणणत 

भएपमछ यो ऐन दोषी ठहररन्छ। यस सन्दभणमा, हामी अमभयोजन साक्षीहरूको 

प्रमाणलाई साविानीपूवणक जााँि गनण सकछौँ।  

 

९) पपडितको व्यवहारमा स्पष्ट पररवतणन, उनको शरीरमा िोर्पर्क 

र र्ोकेको मनशान देखेपमछ, पी.िब्ल्यू.४ पीडितका पवद्यालयका मशक्षक र अन्य 

मशक्षकहरूले िोर्पर्कको कारणको बारेमा सोिपुछ गरे। अपीलकताणले उनलाई 

दैमनक शारीररक यातना डदइरहेको मियो भनी पीडितले उनीहरूलाई पवमिवत 

जानकारी डदइयो। पीडितले उनको सौतेनी बुबाले अमिल्लो अवसरमा उनलाई 

यौन दवु्यणवहार गन े "प्रयास" गरेको पमन खलुासा गरेकी मछन।् यस्तो खोजको 

बारेमा पी.िब्ल्यू.४ ले गत ३०.०७.२०१५ मा यस के्षत्रको पंिायत पी.िब्ल्यू.१ 

लाई जानकारी डदए। अको डदन, पी.िब्ल्यू.१ आफ्नो स्कूलमा नाबामलग 

पीडितको जााँि गनण गएकी मिइन ् जहााँ उनले सब डिमभजनल मणजस्रेर्, 

याङगांग र केही मडहला प्रहरीहरू पडहले न ै उपणस्ित भएको भेट्र्ाइन।् 
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पी.िब्ल्यू.४ द्वारा वणणणत िोर्हरू पमन पी.िब्ल्यू. १ द्वारा पीडितको व्यपक्तमा 

प्रमाणणत र फेला पाररएको मियो, जसले पीडितको मनजी भागमा िोर्हरू िप 

पत्ता लगायो। पीडितले उनीहरूलाई अपीलकताणले ती िोर्हरू डदएको जानकारी 

डदए। प्रदशणनी १ यसरी गत ३१.०७.२०१५ मा दायर गररयो। अपीलकताणद्वारा 

शारीररक आक्रमणको तथ्य पी.िब्ल्यू.२ को प्रमाणबार् प्रमाणणत भएको मियो 

जो अपीलकताणको मछमेकी मियो जो उनीहरूको कोठाको छेउमा बस्िे, उनले 

गवाही डदएकी मिइन ् डक उनले अकसर नाबामलग पीडित रोएको सुनेकी मिइन।् 

उनले एक पर्क अपीलकताणले नाबामलग पीडितलाई उठाएर छतको छेउमा 

फ्यााँकेको देखेकी मिइन,् जसकारण पीडितको र्ाउकोमा िोर् लागेको मियो। ती 

प्रत्यक्षदशीका अनुसार याङगाङका सब डिमभजनल म्याणजस्रेर् र प्रहरी 

कमणिारीको सोिपुछमा उनले पीडितलाई अपीलकताणले कू्ररता गरेको बताएकी 

मिइन।् पी.िब्ल.ु३, पीडित मडहलाले आफू माइज्युसाँग बस्ने गरेको र सिैं हात, 

खटु्र्ा, ढाि र र्ाउकोमा प्रहार गन ेगरेको बयान डदएकी छन।् उनका अनुसार 

कडहलेकाहीं िम्िाले र राइस कुकरको तार/िाजणरले पमन डहकाणउाँ मिन,् त्यसबाहेक 

मभत्तामा उल्र्ो झुण्ड्याइडदणन्िन,् गुप्तांगमा साबुन हालेर त्यसमा औलंा 

हामलडदणन्िन।् अपीलकताणले उनको खटु्र्ा र हात पमन र्ोकने गि।े मशक्षकहरूले 

उनको शरीरमा िोर्हरू देखेपमछ उनले अपीलकताणले उनलाई के गरेको मियो 

भनेर बताएकी मिइन।् सौतेनी बुबाले आफूमामि यौन दवु्र्यवहारको प्रयास गरेको 

आरोपबारे उनको प्रमाण मौन छ। पी.िब्ल्यू.१, पी.िब्ल्यू.२ र पी.िब्ल्यू.४ का 

प्रमाणहरू एक अकाणसाँग सम्बणन्ित छन ्र पीडितमामि अपीलकताणद्वारा शारीररक 

आक्रमणको तथ्यसाँग मेल खान्छ। उक्त साक्षीहरूको प्रमाणले प्रमत-परीक्षाको 
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कठोरतालाई िाम्यो। यस प्रकार यो स्पष्ट छ डक अपीलकताणले पीडितलाई उसको 

शरीरको पवमभन्न भागहरूमा पवमभन्न रूपहरूमा शारीररक आक्रमणको साि 

यातना डदएको मियो।  

 

१०) यस थे्रिमा, हामी पीिब्ल्यू ५, िाकर्र जसले पीडितको जााँि गरे, 

को प्रमाणलाई सान्दमभणक रूपमा पविार गनण सकछौं, जुन मनम्नानुसार छ;  

"... यस प्रकरणको मसलमसलामा, गत 

३१.०७.२०१५ को डदन, लगभग १:०५ बजे, नाबामलग 

पीडितलाई प्रािममक स्वास्थ्य केन्रमा उपणस्ित 

गराइयो र उनको िरमा उनकी माइज्य ु मशव कला 
सुब्बाले शारीररक र मानमसक रूपमा आक्रमण गरेको 
कमित इमतहास मियो। उनको जााँिमा, मैले उनको 
व्यपक्तमा मनम्न िोर्हरू फेला पार िः-  

१. बायााँ पाणश्वणका के्षत्रमा पवरल केश र िरनका 
दईु के्षत्रहरू (२४ देणख ४८ िण्र्ा भन्दा कम समयमा 
कायम) मिए;  

२. त्यहााँ कोमलताको साि दाडहने कान 

पपन्नाको मामिल्लो के्षत्रमा िोर् र िरनको के्षत्रहरू मिए 

(७२ िण्र्ा भन्दा कम समयमा कायम);  

३. कोमलताको साि बायााँ कानको पपन्नामा 
िोर्पर्क र िरनका िेरै के्षत्रहरू मिए (७२ िण्र्ा भन्दा 
कम समयमा कायम);  

४. दाडहने गाला र मुखको दाडहने कोणमा 
िरनका िेरै के्षत्रहरू (७२ िण्र्ा मभत्र कायम) मिए;  

५. बायााँ गालामा िराउने िेरै के्षत्रहरू (४८ 
िण्र्ा मभत्र कायम) मिए;  

६. दाडहने मामिल्लो अङ्गमा िोर्पर्कका िेरै 
के्षत्रहरू मिए, पवशेष गरी उनको अग्रभागको पछाडिको 
भागमा (४८ िण्र्ा मभत्र कायम);  

७. त्यहााँ बायााँ मामिल्लो अगं (हात र 
अग्रभाग) मा िोर्को िेरै के्षत्रहरू मिए (७२ िण्र्ा मभत्र 
कायम) ।  

८. त्यहााँ बायााँ अनाममका औलंाको नङमा 
बाह्य आिात मियो, पाश्वण पक्ष (४८ िण्र्ा मभत्र कायम)। 
बायााँ तजणनी औलंाको पषृ्ठीय पक्षमा िरनको के्षत्र मियो;  

९. दाडहने हातको पषृ्ठीय पक्षमा अल्सरको के्षत्र 
मियो (७२ िण्र्ा मभत्र कायम) दवु ै तल्लो अगंहरूमा 
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मनको दाग मनशान र िोर्हरूको िेरै के्षत्रहरूको साि;  

१०. दाडहने खटु्र्ाको सोलले काट्ने 

मिन्हहरूको साि लेसरेसनको के्षत्र देखायो (७२ 
िण्र्ा/३ सेमी x ५ मममी x २ मममी मभत्र कायम);  

११. दाडहने पणट्र्को भागमा िोर् पर्क (१० 
गुणा १३ सेणन्र्ममर्र) र संक्रमण (७२ िण्र्ाभन्दा कम) 

र ढािमा िेरै जाती भएका दागहरू मिए।  
उनको यौनाङ्गको जााँि गदाण मैले िाहा पाएाँ डक 

उनको योनीबार् रगत बमगरहेको मियो र योमन के्षत्रको 
वररपरर िाउका दागका िेरै के्षत्रहरू मिए। प्रोब पास 

भएपमछ, हाइमेन नष्ट भएको पाइयो र एररिेमा र 
आसपासका के्षत्रहरूसाँग सडक्रय रक्तस्राव र सूजन भएको 
मियो। प्रदशणनी-३ मैले तयार गरेको र प्रदशणनी-३(ए) 

को रूपमा मेरो हस्ताक्षर भएको नाबामलग पीडितको 
मेडिकल ररपोर्ण हो।..."  

 

११) पी.िब्ल्यू.६, मिडकत्सा पवशेषज्ञ (स्त्री रोग र प्रसूमत), 

एसर्ीएनएम अस्पताल, उनको प्रमाणमा मनम्नानुसार अन्य कुराहरूको साि मा 

उल्लेख गरेकोछ;  

"... यस माममलाको सम्बन्िमा, नाबामलग 

पीडितलाई उनको मेडिकल जााँिका लामग गत 

०१.०८.२०१५ सााँझमा मेरो अगाडि पेश गररएको मियो। 
कमित इमतहास के मियो भने उनलाई उनकी माइज्य ु

(मैजु) द्वारा बारम्बार यौन दवु्यणवहार गररएको मियो। 
वास्तवमा, उनी मनोवैज्ञामनक आिातमा मिइन ् र 
मलाई भमनन ् डक उनलाई र्ोकेर र उनको माइज्युले 

हिौिाले डहकाणएर यातना डदनमिन।् उनकी आन्र्ीले 

पमन उनको मनजी भागमा साबुन िकेलेकी मिइन।् 
उनका अनुसार उनका सौतेनी बुबाले पमन यौन 

दवु्यणवहार गरेका मिए। उनको जााँि गदाण, मैले उनको 
पेररमनयममा िोर्/िषणण फेला पार  जुन रातो रङको 
मियो। पिवती फोरिेर् फारे्को मियो। योमन के्षत्र 
कोमल मियो र छुाँदा रगत बमगरहेको मियो। उनको 
अन्य िोर्हरू सम्बणन्ित मेडिकल अमिकारीले पडहले नै 
प्रमतपबणम्बत गररसकेका मिए जसले उनलाई मेरो 
अगाडि पेस गनुण अमि उनको जााँि गरेका मिए। उनलाई 
गम्भीर पीिा भइरहेको हुनाले मैले उनको हाइमेन जााँि 

गनण सडकन।् मैले हालैको यौन दवु्यणवहारका सािै 
शारीररक दवु्यणवहारको प्रमाण फेला पार ।..."  
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उनको क्रस-परीक्षामा, यो मनम्नानुसार देखा पयो;  
 

"... यो तथ्य होइन डक उनले आफ्नी माइज्युले 

उमनमामि गरेको यौन उत्पीिनबारे मलाई खलुासा 
गरेकी मिइनन।्..."  

 

 

यस िाकर्र (पी.िब्ल्यू.६) का अनुसार, उनले हालैको यौन दवु्यणवहारका सािै 

शारीररक दवु्यणवहारको प्रमाण फेला पारे। प्रदशणनी ४"ए" को अवलोकनमा, 

पी.िब्ल्यू.६ द्वारा तयार गररएको मेडिकल ररपोर्ण जब पीडितलाई उनको अगाडि 

पेश गररएको मियो, उनले मनम्न रूपमा अमभलेख गरेका छन;्  

"....... एउर्ी केर्ीलाई... आफ्नी आन्र्ी (मैज)ु 

द्वारा बारम्बार दवु्यणवहारको कमित इमतहासको जााँिका 

लामग ल्याइएको मियो। बच्िाका अनुसार उनलाई 

उनकी आन्र्ी (मैज)ु द्वारा बारम्बार दवु्यणवहार गररएको 

मियो। मतनलाई र्ोकने, हिौिाले डहकाणउने (एसआईसी) 

यातना डदइनथ्यो। उनलाई मनजी भागमा साबुन 

िकेलेर दवु्यणवहार पमन गररएको मियो। उनले आफ्ना 

सौतेनी बुबाद्वारा यौन दवु्यणवहारको इमतहास पमन 

डदणन्छन.्.. केही मडहना (मसक) अगािी र्ािोङमा 

भएको।"........ (जोि डदइयो)   

 

 

१२) पी.िब्ल्यू.५ र पी.िब्ल.ु६ को प्रमाणले पीडितको यौनाङ्गमा िोर् 

पर्क लागेको कुरा स्पष्ट रूपमा स्िापपत गदणछ। पी.िब्ल्यू.६ का अनुसार योमन 

के्षत्र कोमल मियो र स्पशण गदाण रगत बमगरहेको मियो। मतनलाई असाध्यै पीिा 
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भएकोले मतनले मतनको हाइमेन जााँच्न सकेनन ्तर मतनले हालै यौन दवु्यणवहार 

का सािै शारीररक दवु्यणवहारको प्रमाण भेट्र्ाए। दवुै िाकर्रको प्रमाणको 

साविानीपूवणक पवशे्लषण गदाण पी.िब्ल.ु५ ले पीडितको यौनाङ्ग लगायत शरीरका 

पवमभन्न भागमा कसरी िोर् लागेको हुन सकछ भन्ने बारे राय डदएको छैन। 

उनका अनुसार पीडितलाई उनकी माइज्युले "शारीररक र मानमसक" आक्रमण 

गरेको इमतहासका साि ल्याइएको मियो। प्रदशणनी ३"ए", उनको ररपोर्णमा उनले 

दताण गरेको यौन उत्पीिनको कुनै आरोप छैन। यस साक्षीले बच्िालाई गत 

३१.०७.२०१५ मा लगभग १.०५ बजे मा जााँि गरे र पीडितमा पाइने िोर्हरूको 

गणना गरे। पी.िब्ल्यू.६ ले गत ०१.०८.२०१५ मा पीडितको जााँि गयो, प्रदशणन 

४-ए, उनले तयार गरेको मेडिकल ररपोर्णमा कुनै समय रेकिण गररएको छैन। 

पी.िब्ल्यू.६ का अनुसार बच्िाको इमतहास यो हो डक उनलाई उनको "माइज"ु ले 

बारम्बार दवु्यणवहार गरेको मियो र उनको मनजी भागमा हिौिाले डहकाणएर, र्ोकेर 

र साबुन हालेर यातना डदएको मियो। प्रदशणनी ४"ए" को इमतहासले "यौन 

दवु्यणवहारको" उल्लेख गदैन। तिापप, पवद्वान सुनवाई न्यायलय समक्ष 

पी.िब्ल्यू.६ ले मनम्नानुसार वणणन गरेकोछ;  

"... कमित इमतहास यो मियो डक उनलाई उनकी 
माइज्य ु द्वारा बारम्बार यौन दवु्यणवहार गररएको 
मियो।..."  

 

यहााँ पप.िव्यु.६ को प्रमाणमा पवसंगमत छ। जब पीडितलाई पडहलो पर्क 

उनीकहााँ ल्याइएको मियो उनको ररपोर्ण यौन उत्पीिनको बारेमा मौन छ तर 

न्यायलयसमक्ष उनको बयान यस माममलामा उग्र देणखन्छ डकनडक उनले िप 

गरे डक बच्िाको यौन दवु्यणवहारको कमित इमतहास मियो, जसले गदाण यो 

साक्षीको सत्यता िट्छ।  
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१३) पप.िव्यु.६ द्वारा कुनै कारण डदइएको छैन डक डकन उनले मनष्कषण 

मनकाले डक पीडितले हाइमेनबार् रगत बमगरहेको मियो डक यो यौन आक्रमणको 

कारणले भएको मियो र अन्य कुनै कारण मिएन, डकनडक पीडितले स्पष्ट रूपमा 

यौन आक्रमणको बारेमा केही भनेन ्न त अनुसन्िानले यौन आशय स्िापपत 

गदणछ। यौन अपरािका लामग आवश्यक रूपमा "अमभपे्ररणा" िाडहन्छ भन्ने 

तथ्यलाई ध्यानमा राख्दै पप.िव्यु.६ को यो बयान मामि पविार गरराँदैछ तर 

अमभयोजन पक्ष पीडितको जननांगमा साबुन िुसाउाँदा अपीलकताणको यौन 

अमभपे्ररणा मियो भनेर स्िापपत गनण कुनै पमन प्रमाणद्वारा असफल भएको छ। 

ब्ल्याकको कानून शब्दकोशले, दशौँ संस्करण, पषृ्ठ ९३० मा, "आशय" लाई 

मनम्न रूपमा पररभापषत गदणछ;  

"१. एउर्ा कायणको सािमा मनको अवस्िा, 
पवशेष गरी एक मनपषद्ध कायण। उदे्दश्य भनेको कुनै काम 

गन े प्रलोभन हो भने मनसाय भनेको मानमसक 

सङ्कल्प वा त्य गन े अठोर् हो। जब व्यवस्िाको 
उल्लङ्िन गन े कुनै काम गन े मनसाय हुन्छ, तब 

मनसायको कुनै अिण रहाँदैन। मसएफ.  उदे्दश्य; साइंर्र।  
"जडर्ल सामाणजक समस्याहरूमा "अमभप्राय" 

शब्दको दृढता जहााँ सिेत अमभप्राय या त अप्रासंमगक 

वा अमनडदणष्ट छ, सम्भवतिः कानूनी प्रगमतलाई रोकछ। 
यस शब्दको बारेमा िुममरहेको बादल नैमतक 

वातावरणले [पवशे्लषणलाई] कडठन बनाउाँदछ।" एिविण 
स्र्ीवंस रॉपबन्सन, कानून र वकीलहरु २३० (१९३५)।  

"वाकयांश "मनसायले" वा यसको समकक्षले, 

कणम्तमा िार अलग-अलग िीजहरू मध्ये कुनै एकलाई 
बुझाउाँछ: (१) उणल्लणखत आशय एक मात्र वा अनन्य 

अमभप्राय हुनुपदणछ; (२) यडद यो िेरै समवती 
अमभप्रायहरू मध्ये एक हो भने यो पयाणप्त छ; (३) यो 
प्रमुख वा प्रमुख मनसाय हुनुपदणछ, कुनै अन्य 

अिीनस्ि वा आकणस्मक हुनुपदणछ; (४) यो एक 

मनिाणरण गन ेमनसाय हुनुपदणछ, अिाणत,् एक आशय 

जसको अनुपणस्िमतमा कायण गररएको मिएन, बााँकी 
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उदे्दश्यहरू आफैले अपयाणप्त उदे्दश्यहरू हुन।् यो मनमाणण 

को एक प्रश्न हो डक ती अिणहरु मध्ये कुन पवशेष 

माममलामा सााँिो हो।" जॉन साल्मोन्ि, न्यायशास्त्र 

३८३-८४ (ग्लानपवले एल. पवमलयम्स एि., १० औ 

संस्करण १९४७)।"  
 
 

१४) उपयुणक्त पररभाषालाई ध्यानमा राख्दै, पीडित वा अन्य 

साक्षीहरूको प्रमाणमा कुनै पमन कुरा उत्पन्न भएको छैन भन्ने कुरा ध्यान डदनु 

उमित हुन्छ डक पीडित वा अन्य साक्षीहरूको मनणस्िमत स्िापपत गनणको लागी 

जब पीडितमामि शारीररक डहंसाको कायणहरू गररएको मियो र कायणहरू यौन 

उदे्दश्यले गररएको मियो डक मिएन।  

 

१५) पी.िब्ल्यू.६ का अनुसार उनको फौिते्त फारे्को मियो जुन 

मोदीको मेडिकल जुररस्प्रुिेन्स र र्णकसकोलोजी, २४ औ ंसंस्करण, अध्याय ३१-

यौन अपराि, पषृ्ठ ६६८ मा डहंसाको प्रयोगको सङ्केत गदणछ। तैपमन, यस्तो 

िोर्को बावजुद के पी.िब्ल्यू.६ ले यौन दवु्यणवहारको कारण िोर् लागेको हो भनेर 

िोषणा गनण सक्षम मियो? यस आिारमा मोदीको मेडिकल जुररस्प्रुिेन्स र 

र्णकसकोलोजीको पषृ्ठ ७५२, २५ औ ंसंस्करण, अध्याय ३२–यौन अपरािहरूलाई 

मनम्नानुसार उल्लेख गररएको छ;  

"बलात्कार अपराि हो, पीडितको उपिार गन े

मेडिकल अमिकारीले गन ेमेडिकल िायग्नोमसस होइन। 
तसिण, बलात्कार भएको छ डक छैन भन्ने पवषय 

मिडकत्सकीय होइन, कानुनी मनष्कषण हो। यो पीडितको 
उजुरीमा अनुसन्िान अमिकृतले लगाएको आरोप हो। 
मेडिकल अमिकारीले भन्न सकने एउरै् मात्र भनाइ के 

हो भने हालमा यौन गमतपवमि भएको प्रमाण छ डक छैन 

र शरीरको कुनै पमन भागमा देणखएको गुप्तांग र वरपर 
िोर्पर्क लागेको वा काडर्एको मनशान शरीरको कुन ै

अगंमा देणखएको छ डक छैन। उसको कतणव्य मुख्यतिः 
पीडितलाई पयाणप्त स्वास्थ्य सेवा र सान्त्वना प्रदान गनुण 



18 
 

र दोस्रो, अमभयोजनपक्षलाई उमित मिडकत्सा प्रमाणको 
साि सहयोग गनुण हो।”  

 

१६) मामिको डर्प्पणीको अवलोकनमा यो हामीलाई देणखन्छ डक 

पीडितको यौनाङ्गमा गम्भीर िोर्हरू अपीलकताणले त्यसमा स्पष्ट रूपमा साबुनले 

र उसको औलंाले पमन िुसाएको मियो भनेर प्राप्त भए तापमन तर के यो अमनवायण 

रूपमा यौन आक्रमणको समान हुनेछ? हाम्रो पविारमा, यसको जवाफ 

नकारात्मक मा डदनु पदणछ डकनडक अमभयोजन पक्षले कहीं पमन अपरािको यस 

पक्षलाई सम्बोिन गरेको छैन जस्तो डक मामि छलफल गररएको छ। 

अमभयोजन पक्षले आफ्नो माममलालाई यिोमित शङ्काभन्दा बाडहर प्रमाणणत 

गनण आवश्यक छ र अनुमान वा शङ्काको लामग ठाउाँ  छोड्न सकदैन भन्ने कुरा 

दोहोऱ्याउनु वास्तवमै तुच्छ छ। यडद यी अणस्तत्वमा छन ्भने यसको लाभ 

अमभयुक्तलाई प्रदान गनुण पदणछ। अपीलकताणले यो कायण गदाण दोषी अमभप्राय र 

इरादा मियो भन्ने कुरा स्िापपत गनण ठोस र अरू्र् प्रमाणको माध्यमबार् 

अमभयोजन आवश्यक छ। अमभयोजनपक्षको मनरन्तर अिान के हो भने 

पीडितलाई शारीररक यातना डदइएको मियो, यस प्रमाणको आलोकमा पीडितको 

यौनाङ्गमा अपीलकताणको औलंा र साबुन िुसाउनु पीडितमामि शारीररक 

यातनाको मशखर पूरा गन े पवमि जस्तो देणखन्छ। कुनै पमन यौन अमभप्रायको 

प्रमाणको अभावमा यस सन्दभणमा यस न्यायलयले अनुमान गनण सकदैन भन्ने 

कुरा स्वयंमसद्ध छ।  

 

१७) जहााँसम्म पीडितका सौतेनी बुबाले यौन दवु्र्यवहार गरेको कुरा 

छ, पी.िब्ल.ु५ द्वारा पीडितको स्वास्थ्य परीक्षण गरेको ४८ देणख ७२ िण्र्ामभत्र 
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पीडितको यौनाङ्गमा िोर् लागेको बताइएको छ। उक्त अवमिमा पीडितले आफ्ना 

सौतेनी बुबासाँग कुनै अन्तरडक्रया गरेको प्रमाणणत गनण कुनै प्रमाण प्रस्तुत 

गररएको छैन। न त कुनै पमन पूवण मममत/डदनमा उनीद्वारा यौन उत्पीिनको 

प्रयास स्िापपत गन ेप्रमाण छ। अपीलकताणका लामग पवद्वान वडकलको तकण  यस 

सन्दभणमा मान्य छैन डकनडक यो स्पष्ट रूपमा एक व्यपक्तमामि सम्पूणण माममला 

िोप्ने प्रयास हो जसको पबरूद्ध अनुसन्िान शून्य भयो।  

 

१८) अब, दोस्रो प्रश्नको जवाफ डदाँदै, आईपीसीको िारा ३२० ले िोर्का 

प्रकारहरू गणना गदणछ जसलाई गम्भीर िोर्को रूपमा तोडकएको छ। गम्भीर 

िोर् पुऱ्याएकोमा दण्ि आईपीसीको िारा ३२५ मा छ जुन मनम्नानुसार छ;  

 

"३२५. स्वेच्छाले गम्भीर िोर् पुऱ्याएकोमा 
सजाय।– िारा ३३५ मा व्यवस्िा भएको अवस्िामा 
बाहेक कसैले स्वेच्छाले गम्भीर िोर् पुरयाएमा वहााँलाई 
सात वषणसम्म कैद र जररबाना समेत हुनेछ।”  

 

 

१९) पीडितको मेडिकल ररपोर्णमा सूिीबद्ध िोर्हरू प्रदशणनी ३"ए" र 

प्रदशणनी ४"ए" आईपीसीको िारा ३२० मा वणणणत मापदण्िहरू मभत्र पदैन। यद्यपप 

यस न्यायलयले आईपीसीको िारा ३२० को "आठौं" मा अक्षांशको फाइदा 

उठाएको मियो जसले प्रदान गदणछ डक कुनै पमन िोर् जसले जीवनलाई खतरामा 

पाछण त्यो पमन गम्भीर िोर् हो तर हामी यो स्पष्ट गनण हतार गदणछौं डक यो 

शब्दहरूको साि योग्य छ "जसले पीडितलाई बीस डदनको अन्तरालसम्म 

गम्भीर शारीररक पीिामा वा उसको सामान्य अनुसरण गनण असमिण बनाउाँदछ।" 

यस पवषयमा कुनै मिडकत्सकीय प्रमाण उपलब्ि छैन। तसिण, पपडितको 

िोर्लाई गम्भीर रूपमा पररभापषत गनण सडकंदैन, हामी पाउाँछौं डक पीिब्ल्यू ५ र 
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पीिब्ल्यू ६ द्वारा उणल्लणखत िोर्हरू केवल आईपीसीको िारा ३२३ अन्तगणत 

पररभापषत "सािारण िोर्हरू" को रूपमा वगीकृत गनण सडकन्छ, शारीररक 

िोर्हरूको बावजुद जुन सामान्य व्यपक्तलाई असणजलोपन गनण पयाणप्त छ।  

 

२०) पवद्वान सुनवाई न्यायलयले पोस्को ऐनको िारा ५ (एम) र िारा 

५ (एन) अन्तगणत आरोप तय गरेको मियो जुन मनम्नानुसार छ;  

"५. आक्रामक भेदक यौन आक्रमण।-
.............  
............................... 

(एम) जसले बाह्र वषण मुमनका बच्िामामि भेदक 

यौन आक्रमण गदणछ; वा  
(एन) रगत वा दत्तक ग्रहण वा पववाह वा 
अमभभावकत्व वा बच्िाको आमाबाबुसाँग 

िरायसी सम्बन्ि राखे्न वा बच्िासाँग एउरै् वा 
साझा पररवारमा बमसरहेको बच्िाको हेरिाहमा 
रहेको बच्िाको नातेदार भएको व्यपक्तले त्यस्तो 
बच्िामामि यौन दवु्र्यवहार गदणछ;"  

 

 

२१) अमभयोजन पक्षले पीडित पवरुद्ध अपीलकताणको कायणमा यौन 

अमभपे्ररणा स्िापपत गनण असफल भएको हुनाले, पोस्को ऐनको िारा ५(एम) र 

िारा ५(एन) अन्तगणत अपीलकताणलाई डदइएको दोषमसपि र सजायलाई खारेज 

गररएको छ।  

 

२२) यद्यपप, आईपीसीको िारा ३२३ अन्तगणत अपीलकताणको सजायमा 

कुनै त्रडुर् उत्पन्न हुाँदैन, जसलाई तदनुसार समिणन गररएको छ।  

 

२३) अपीलकताणले असुरणक्षत र मनदोष पीडितमामि गरेको अमानवीय 

र बबणर कायणको पवशालताले हामीलाई स्तब्ि पाछण, डकनडक पपडितलाई 

अपीलकताणसाँग मशक्षा डदने वािामा बस्न ल्याइएको मियो। अपीलकताणको 
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मनोवैज्ञामनक मूल्यांकन अमनवायण हुन्छ। जेल प्रशासनले कदम िालोस।्  

 

२४) मामिको हदसम्म अपीललाई अनुममत डदइएको छ।  
 

२५) पववाडदत मनणणय र सजायको आदेश मामिको छलफल गररएको 

रूपमा पररमाजणन गररएको छ।  

 

२६) यस फैसलाको प्रमतमलपप जानकारीको लामग पवद्वान सुनवाई 

न्यायलयमा पठाइयोस।्  

 

२७) तल्लो न्यायलयका अमभलेखहरू तुरुन्त ैपे्रपषत गररयोस।्  
 

 

(भाष्कर राज प्रिान)  (मीनाक्षी मदन राई)  

               न्यायािीश        न्यायािीश 

   ०८.०५.२०१९  ०८.०५.२०१९ 
 

 
 

ररपोडर्णङका लामग स्वीकृत: छ  

इन्र्रनेर्: छ  

 

एमएल 


